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非 選 擇 題 （ 共 二 大 題 ， 占 1 0 0 分 ）  

說明：本部分共有二題，請依各題指示作答，答案必須寫在「答案卷」上，並標明題號一、

二。第一題作答於「答案卷」正面，第二題作答於「答案卷」反面。作答務必使用

筆尖較粗之黑色墨水的筆書寫，且不得使用鉛筆。 

一、  

華生、克里克和威爾金因發現去氧核醣核酸（DNA）分子結構，榮獲 1962 年諾貝爾

生理醫學獎。下文主要擷取自華生自傳《雙螺旋》第 22 章〈一代宗師的荒唐錯誤〉，當

時華生為英國劍橋大學博士後研究員，和仍在攻讀博士學位的克里克合作探討 DNA結構；

而任教於美國加州理工學院化學系之化學宗師鮑林的兒子彼得亦為博士生，和華生共用一

間辦公室。閱讀全文後，請針對華生的行事與心理，發表個人的感想與評論。文長 400—

500字（約 19—23行）。（占 50分） 

1952 年 12 月中旬的一個下午，彼得滿面笑容走進辦公室，把腳蹺到桌子上，揚起手

上來自美國的家書。內容除家常瑣事外，還有一個讓我非常擔心的消息：鮑林已經建立了

一個 DNA 模型。信中並未提到任何構思與細節，因此這封信在我和克里克之間每轉手一

次，我們的焦躁就愈增加一分。克里克來回踱步，邊想邊說：「希望在腦力激盪下，我們

能重蹈鮑林的足跡，導出和他一樣的結果；若能在鮑林公布答案前發表，就該得到同樣的

聲譽。」 

耶誕節之前，美國方面沒有傳來新的消息，我們的士氣逐漸上升。因為鮑林如果真找

到了一個漂亮的答案，是不可能長期保密的。他的研究生中總有人知道這模型的樣子，如

果它有什麼顯著的生化應用性，我們應該很快有所耳聞。此外，我們愈深入思考 DNA 的

化學性質，愈覺得即使天才如鮑林，在對我們目前進展全然無知的情況下，找到正確答案

的可能性是很小的。 

1953年 1月中旬我回到學校，找到彼得，向他打聽最新的消息。雖然彼得只簡略提到

DNA而已，但相關訊息卻令人不安：有一篇關於 DNA的論文手稿已經完成，不久就會寄

來，不過還是沒有任何關於模型的提示。在等待這份文稿寄達期間，為了防止精神崩潰，

我著手撰寫對細菌性別的看法，還去滑雪散心；然而在我的論文尚未定稿之際，鮑林的文

稿已在 2月初越洋飛抵。 

彼得進門時的臉色透露出有重大新聞要發佈，我的心立即下沉，深恐一切都完了。看

到克里克和我再也不能忍受任何拖延的煎熬時，他很快地告訴我們那個模型是由三條核苷

酸鏈構成的螺旋體。這聽起來實在太像我們去年放棄了的研究成果，我不由得懊惱，如果

不是上司扯後腿，我們或許早該名利雙收了。克里克還在找機會向彼得要文稿，我迫不及

待地直接從他外衣口袋裏抽出來看。花了不到一分鐘瀏覽一下摘要與序論，立即跳去看那

些顯示出重要原子位置的圖片。 
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我立刻覺得有點不對勁，但直到看了附圖幾分鐘後，才能夠指出錯誤所在。我發現其

中的磷酸根仍帶有氫原子而不是解離狀態，換句話說，在鮑林的模型裡，核酸根本不是酸。

同時這並非偶發狀況，而是穩定模型結構的關鍵，如果缺少這些根本不存在的穩定力，相

互纏繞的三條核苷酸鏈便立刻散開，整個結構也將隨之瓦解。根據我對基礎化學的了解，

磷酸根並不會帶有氫原子，同時從來沒人懷疑過 DNA 的酸性本質。但不知為什麼，身為

世界頂尖化學家的鮑林竟然做出牴觸性的結論。 

在克里克也為鮑林這種反傳統的化學理論感到驚奇時，我鬆了口氣，同時領悟我們還

有競爭的機會。但我們實在想不出究竟是什麼原因使鮑林犯下大錯？如果哪個學生捅出這

樣的簍子，加州理工學院化學系的教授們必定認為不堪造就。我們因而不由得懷疑，鮑林

之所以製作出這樣的模型，是否基於他對聚合分子酸鹼性質的革命性新發現？可是文稿中

的語氣又不像是提出了什麼革新性化學理論。為一項一流的理論突破而保密，顯然毫不合

理。如果確有其事，鮑林就會寫兩篇文章了：第一篇描述他的新理論，第二篇再寫如何應

用這項理論來解開 DNA構造。 

這個大錯實在太不可思議了，我簡直無法假裝視而不見，三緘其口。我衝到隔壁研究

室去披露這則新聞，同時也想進一步證明鮑林闡述的化學現象荒謬可笑。果然，他們高興

地說，一代宗師鮑林居然也會忘記基礎化學。接著我又衝到有機化學實驗室，並且在那裏

聽到他們說 DNA當然是酸性的，確認了鮑林的錯誤，因而更加寬心。 

我回到實驗室和克里克會合，充分體驗到在大西洋此岸的我們已經不能再浪費時間

了。只要一旦發現錯誤，鮑林不找出正確答案是不會罷休的。眼前我們擁有的希望是，《國

家學院年報》主編和審查論文的同儕們會懾於鮑林的才智和聲望而不敢細查他的模型。但

是這篇文稿既已投稿，最遲在 3月中，鮑林的論文就會發佈至全世界，那時只要幾天的時

間，就會有人發現這個錯誤。在鮑林再度開始鑽研 DNA 結構之前，我們最多只有六個星

期。 

接著，由於這幾小時的興奮使我們無心工作，克里克和我就去了老鷹酒館。好不容易

等到酒館開門營業，我們立即進去舉杯慶祝鮑林的失敗。克里克請我喝了杯威士忌，代替

我通常喝的雪莉酒。雖然我們獲勝的機會並不大，但至少鮑林也還領不到諾貝爾獎。(改寫

自陳正萱、張項譯《雙螺旋- DNA結構發現者的青春告白》) 

二、  

設想畢業二十年後，一群老同學相聚寒暄，述說各自的際遇。他們的交談時而熱烈，

時而又因某個沉重話題，瞬間安靜了下來。大夥兒一方面為有成就的老同學喝采，一方面

也為發展不順而煩惱的人打氣。 

請以「同學會」為題，描繪現場景象，表現彼此關懷的情誼。內容須包括：三人以上

的交談話題，及說話者的心理感受。文長 600—700字（約 28—32行）。（占 50分） 


